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Bifogat detta e-postmeddelande finns dokument med viktig information fran en domstol eller en namnd
inom Sveriges Domstolar.

Vad behover jag gora?
Las bifogade dokument sa snart som mojligt. Dar star vad du ska gora och om du ska gora det senast ett
visst datum.

| vissa dokument kan du bli uppmanad att bekrafta att du tagit emot dem. | sa fall finns det ocksa
anvisningar for hur du kan gora detta. Det ar viktigt att snarast kontrollera ifall du ska bekrafta
mottagandet.

Personuppgifter
Du kan ldsa om var behandling av personuppgifter och om dina rattigheter pa
www.domstol.se/personuppgifter.

Har du fragor?
Kontakta aktuell domstol eller namnd - kontaktuppgifter finns pa www.nackatingsratt.domstol.se och i
bifogade dokument. Du kan ocksa svara pa detta e-postmeddelande. Ange alltid malnummer vid kontakt.

Malnummer: M 756-26
Dokument: DOM, 2026-03-19

Vanliga halsningar

Sveriges Domstolar

www.domstol.se

Attached to this e-mail, you will find one or more documents containing important information from a
court or board that forms part of the Swedish Court System.

What do | need to do?

Please read these documents as soon as possible. Within the documents you will find instructions
regarding what actions you are required to take and by what date. In certain cases, you are required to
actively confirm that you have received the documents. If confirmation is required, please follow the
instructions given. It is important that you check as soon as possible whether a confirmation is required.

Your personal data
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For more information regarding the processing of your personal data please visit our website
www.domstol.se/personuppgifter.

Do you have any questions or need more information?

Please feel free to contact the court or the board directly. Contact information may be found at
www.nackatingsratt.domstol.se, or within the documents attached to this e-mail. It is also possible to
reply to this e-mail.

When contacting the court or board, please state the case number.

Case number: M 756-26
Document: DOM, 2026-03-19

Kind regards
The Swedish Court System

www.domstol.se
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Dok.1d 1004488

Mark- och miljédomstolen Meddelad i Nacka M 756-26
2026-03-19

PARTER

Klagande

0X2 AB

Box 2299

103 17 Stockholm

Ombud: Advokat Johan Forsling och advokat Towa Svensson
Advokatfirma DLA Piper Sweden KB

Box 7315

103 90 Stockholm

Motpart
Léansstyrelsen i Dalarnas ldn
791 84 Falun

OVERKLAGAT BESLUT

Miljoprovningsdelegationen inom Lénsstyrelsen 1 Dalarnas ldns beslut den
8 januari 2026 1 drende nr 9043-2023, se bilaga 1

SAKEN
Tillstand for uppforande och drift av vindkraftspark Trollugnsberget i
Smedjebackens kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar verklagandet.

Sida 1 (6)

NACKA TINGSRATT DOM Malnummer

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Sicklastraket 1 mandag—fredag Box 69 mmd.nacka@dom.se

Telefon 08:00-16:30 131 07 Nacka Webbplats
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Sida 2

NACKA TINGSRATT DOM M 756-26

Mark- och miljodomstolen

Dok.Id 1004488

YRKANDEN M.M.

OX2 AB (bolaget) har 6verklagat Miljoprovningsdelegationen inom
Lénsstyrelsen i Dalarnas ldns (miljoprovningsdelegationen) beslut och yrkat att
mark- och miljddomstolen upphéiver beslutet samt aterforvisar drendet till
miljéprovningsdelegationen for fortsatt handliggning. Overklagandet avser
endast miljoprovningsdelegationens beslut att avsla ansdkan om tillstand, inte

beslutet att godkénna miljokonsekvensbeskrivningen.

Bolaget har sammanfattningsvis anfort foljande till stod for sin talan.

Beslutet ér felaktigt eftersom det saknar réttslig grund och da tidsplanen

fortfarande foljs.

Miljoprévningsdelegationens beslut tycks grunda sig i att kommunen i dags-
laget inte tillstyrker ansdkan och att en fortsatt handlaggning av drendet
riskerar att kostnader uppkommer i onddan samt att ett beslut i drendet riskerar

att avsevart forsenas.

Det saknas bestimmelser om ndr den kommunala tillstyrkan ska inhdmtas eller
lamnas. Réttspraxis visar att den relevanta tidpunkten for nér ett kommunalt
tillstyrkande maste vara pa plats ar vid beslutsdgonblicket samt att det saknas
en bortre tidsgrans for ndr kommunen ska limna besked i fragan om
kommunalt tillstyrkande. Att en kommun i ett tidigt skede, antingen 1 en tidig
dialog med projektoren, under samrddsprocessen, eller innan kungorelse av
ansdkan uppger att den varken kan tillstyrka eller avstyrka tillstindsansdkan,
eller som i detta fall, inte ens svarar pd miljoprovningsdelegationens forfrigan
om kommunalt tillstyrkande, utgor i sig inte ett hinder for projektoren att
fortsdtta driva projektet framat, och inte heller for provningsmyndigheten att
fortsdtta att handlagga drendet. Det finns inte heller nagot hinder for en
kommun som tidigt i processen uttryckt en negativ instillning till ett projekt att

senare 1 processen besluta att istéllet tillstyrka ansdkan. Den avgorande
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Sida 3

NACKA TINGSRATT DOM M 756-26

Mark- och miljodomstolen

Dok.Id 1004488

tidpunkten for forekomsten av ett kommunalt tillstyrkande ér siledes vid den
tidpunkt da drendet ar fullstindigt handlagt och delegationen ska fatta beslut i

drendet.

Kommunen har endast uppgett att den inte vill tillstyrka nigot ytterligare vind-
kraftsprojekt innan det finns en modell for ersittning till lokalsamhaéllet, d.v.s.
att kommunen i dagsldget varken tillstyrker eller avstyrker ansdkan. Det &r inte
detsamma som att kommunen avstyrker eller inte tillstyrker ansékan. Ett ute-
blivet stdllningstagande kan inte ldggas till grund for ett avslagsbeslut pa sétt
som nu skett. Det finns inte heller ndgot som tyder pé att kommunen inte har
for avsikt att tillstyrka ansokan. Handldggningen av det aktuella drendet &r inte
avslutad och drendet befinner sig darfor inte i det avgérande skede dar mil;jo-

provningsdelegationen ska fatta beslut 1 fragan.

Vid tidpunkten for miljoprévningsdelegationens beslut f6ljdes den tidsplan
som faststéllts 1 drendet. Det foreldg saledes ingen forsening som kunde moti-
vera ett avgorande 1 drendet med hdnvisning till 9 § forvaltningslagen. Det &r
inte tillrdckligt att drendet riskerar att avsevért forsenas. Miljoprovnings-

delegationen har sdledes fattat beslutet pa felaktiga grunder.

Kommunen har som grund for sitt uteblivna stillningstagande angett att den
avser invanta besked om erséttning till lokalsamhéillet. Bolaget kan utifran di-
verse regeringsbeslut m.m. konstatera att besked kring ersittningsmodell till
lokalsamhéllet &r nédra forestdende, vilket ger ytterligare stod for att det ar langt
ifran sdkert att ndgon fordrojning av drendet Gverhuvudtaget skulle uppsta till

foljd av kommunens stéllningstagande 1 detta skede.

Det noteras dven att miljoprovningsdelegationens beslut om avslag meddelades
innan ldnsstyrelsen ens yttrat sig over ansdkan. Det dr inte osannolikt att ldns-
styrelsens — och andra berorda aktorers — yttranden skulle medfora ytterligare
utredningsinsatser eller inventeringar, vilket innebér att miljoprévnings-

delegationen hade behovt frdnga den upprittade tidsplanen. Tidsutdrékten hade
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Sida 4

NACKA TINGSRATT DOM M 756-26

Mark- och miljodomstolen

Dok.Id 1004488

troligtvis inneburit att staten hunnit komma med nddvéindiga besked i friga om

ersdttningsmodell till lokalsamhéllet.

Miljoprovningsdelegationen har dven forsummat sina handlaggnings-
skyldigheter genom att dsidosétta dels sin kommunikationsplikt, dels sitt

utredningsansvar.

Trots att bolaget uttryckligen begért att fa yttra sig har miljoprovnings-
delegationen varken forelagt bolaget att slutfora sin talan eller gett det méj-
lighet att utveckla skilen for sin stdndpunkt. Miljoprovningsdelegationen har
inte heller tagit stidllning till dess anstandsbegiran. Det saknades
omstdndigheter som tydde pa att det var uppenbart obehdvligt att lata bolaget
yttra sig. Ingen av de 1 25 § forvaltningslagen redovisade undantagen &r heller
tillampliga 1 detta fall. Det dr inte osannolikt att miljoprévningsdelegationen

skulle ha fattat ett annat beslut om Bolaget getts mojlighet att yttra sig.

Korrekt hantering av drendet skulle ha varit att miljoprovningsdelegationen
fortsatt att handldgga drendet enligt tidsplanen och att, pd nytt, foreldgga
kommunen att ta stillning till frigan om kommunalt tillstyrkande efter att
handldaggningen av drendet kunnat avslutas och infor att beslut ska fattas av
miljoprovningsdelegationen. Kommunens yttrande borde ha likstéllts med en
anstandsbegédran att inkomma med stédllningstagande 1 frdgan om tillstyrkande
till dess nodvéndiga beslut fattats om erséttning till lokalsamhaéllet vid
etablering av vindkraftsparker. Miljoprovningsdelegationen har sdledes inte
utrett drendet pa s sitt som kravs enligt bestimmelserna i miljobalken utan

istéllet valt att, utan giltig grund, avsla drendet.

Béda asidoséttandena kan var for sig antas ha inverkat pd utganget i drendet.

Felen kan inte utan vésentlig oldgenhet avhjilpas i mark- och miljodomstolen.

Beslutet ska pa respektive grund upphévas och drendet dterforvisas till

miljoprovningsdelegationen for vidare handldggning.
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NACKA TINGSRATT DOM M 756-26

Mark- och miljodomstolen

Dok.Id 1004488

DOMSKAL

Domstolen noterar inledningsvis att det i malet inkommit ett yttrande fran
foreningen Nej till vindkraft i Smedjebacken. Av yttrandet framgér att
foreningen inte avser att ifrdgasatta miljoprovningsdelegationens beslut utan
endast bolagets ritt att klaga pa beslutet. Domstolen konstaterar att bolaget har
ratt att klaga pa beslutet da det innebér att bolagets ansokan om tillstdnd avslas.
Domstolen ldmnar darfor yttrandet, inklusive fragan om foreningen har parts-

stillning 1 malet, dirhén.

Vad giller bolagets 6verklagande gor domstolen féljande bedomning.

Domstolen konstaterar att miljoprovningsdelegationen har gjort beddmningen
att bolagets ansdkan var komplett. Ansdkan har kungjorts och remitterats till en
stor krets mottagare, varpd bland andra Lansstyrelsen 1 Vastmanlands ldn
yttrade sig 1 drendet. Miljoprovningsdelegationen har vidare beslutat om att

godkinna miljokonsekvensbeskrivningen 1 drendet.

En avgorande forutsittning for att tillstdnd till en anldggning for vindkraft ska
kunna ges &r att den kommun dér anlédggningen avses uppforas har tillstyrkt det
(16 kap. 4 § miljobalken). Miljoprovningsdelegationen har vid tva tillfillen gett
Smedjebackens kommun mdjlighet att ldimna besked om kommunen tillstyrker
ansOkan. Kommunen har den 15 december 2025 beslutat att inte tillstyrka
ndgot ytterligare vindkraftsprojekt innan det finns en modell for erséttning till
lokalsamhéllet. Beslutet medfor att forutsattningen i 16 kap. 4 § miljobalken
inte dr uppfylld. Kommunen har forvisso 1 beslutet uttryckt att dess stillnings-
tagande skulle kunna komma att d&ndras om det infors en ersittningsmodell av
visst slag. Domstolen konstaterar dock att det vid tidpunkten for delegationens
beslut inte fanns ndgra konkreta uppgifter om utformningen av en sdédan modell

eller nir den 1 sa fall skulle kunna komma att trdda i kraft.
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NACKA TINGSRATT DOM M 756-26

Mark- och miljodomstolen

Dok.Id 1004488

Med hénsyn till vad som anforts ovan finner domstolen att miljoprovnings-
delegationen har vidtagit de atgérder som rimligen kan krévas i syfte att erhalla
ett besked om tillstyrkan frdn kommunen. Eftersom kommunens beslut medfor
att forutsittningarna i 16 kap. 4 § miljobalken inte &r uppfyllda har det ddrmed
inte varit motiverat for delegationen att vidta ytterligare kommunicerings- eller
utredningsatgirder i drendet sdsom bolaget efterlyst. Sammanfattningsvis anser
domstolen att det inte finns anledning att ifrdgasatta att miljoprovnings-

delegationens besluts dr korrekt. Bolagets overklagande ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 9 april 2026.

I domstolens avgorande har radmannen Bjorn Réftegard och tekniska radet

Elin Sieurin deltagit. Féredragande har varit Josefin Pilz.
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Beslut 1(5)

Datum

= = o Diarienummer
&2 Lansstyrelsen 2026-01-08 9043-2023
\ 3 Anlaggningsnr
P2y Dalarnas lan Anaggn
NACKA TINGSRATT
Miljéprévningsdelegationen INKOM:  2026-01-28
0OX2 AB MALNR: M 756-26

g . |AkTBIL: 2
Kajsa.Tiderman@se.dlapipericom

Elektronisk delgivning

Ansokan om tillstand for vindkraftspark
Trollugnsberget

Beslut

Miljoprévningsdelegationen avslar OX2 AB, org nr 556675-7497,
ansOkan om tillstdnd for uppforande och drift av vindkraftspark
Trollugnsberget, Smedjebackens kommun.

Miljoprévningsdelegationen godkanner
miljokonsekvensbeskrivningen i arendet.

Beskrivning av arendet

OX2 AB har hos miljoprévningsdelegationen ansokt om tillstand
enligt miljobalken for vindkraftspark Trollugnsberget om 27
vindkraftverk med en totalh6jd om hogst 295 meter inom
projektomrade belaget i Smedjebackens kommun.

Allmant

Ett avgransningssamrad genomfordes den 28 november 2022 med
Lansstyrelsen i Dalarnas lan och Smedjebackens kommun.
Samradsmoten har dven genomforts med Sater, Hedemora och
Norbergs kommuner. Lansstyrelsen i Vastmanlands lan har yttrat sig
skriftligt i samradet. Samrad har dven genomforts med berord
allmanhet och for arendet relevanta myndigheter och
organisationer.

Den 30 september 2025 kungjordes ansdkan om tillstand for
vindkraftspark Trollugnsberget i Nya Ludvika Tidning, Dala-
Demokraten samt i Post- och inrikes tidningar.

Postadress: 791 84 Falun Telefon: 010-225 00 00 E-post: dalarna@lansstyrelsen.se Webb: lansstyrelsen.se/dalarna
www.lansstyrelsen.se/dalarna/personuppgifter
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Lansstyrelsen Dalarnas lan Beslut
2026-01-08 9043-2023

Ansokan har remitterats till Miljo-och byggnadsnamnden samt
Kommunfullmaktige i Smedjebackens kommun, Saters kommun,
Hedemora kommun, Norbergs kommun, Lansstyrelsen Dalarna,
Lansstyrelsen Vastmanland, Forsvarsmakten, Luftfartsverket,
Sveriges geologiska undersokning, Naturvardsverket, Trafikverket,
Myndigheten for samhallsskydd och beredskap, Skogsstyrelsen,
Post- och telestyrelsen, Havs- och vattenmyndigheten, Teracom,
Tele2, Dala Airport AB, Vastmanlands samt Dalarnas ornitologiska
forening, Naturskyddsforeningen, Raddningstjansten Smedjebacken.
Yttranden Over ansokan har inkommit fran Smedjebackens kommun,
Hedemora kommun, Dalarnas Ornitologiska forening, Trafikverket,
Skogsstyrelsen, Havs- och vattenmyndigheten, Lansstyrelsen
Vastmanland, Sveriges Geologiska Undersokning, Myndigheten for
samhallsskydd och beredskap, Forsvarsmakten, Teracom, Tele2 och
Luftfartsverket. Yttranden har dven inkommit fran enskilda och
intresseorganisationer.

Under handlaggningen har det framkommit att Smedjebackens
kommun inte har for avsikt att tillstyrka etableringen forran viss
lagstiftning tratt i kraft. Eftersom provningen kommit att begransas
av denna fraga redovisas inte narmare for vad som framgar av
miljokonsekvensbeskrivningen och ansdkan samt dvriga yttranden
som kommit in i arendet.

Kommunal tillstyrkan

Smedjebackens kommun

Miljoprovningsdelegationen har vid sammanlagt tva tillfallen givit
Smedjebackens kommun tillfalle att lamna besked om kommunen
tillstyrker ansokan. Smedjebackens kommun har
sammanfattningsvis anfort att kommunen inte vill tillstyrka nagot
ytterligare vindkraftsprojekt innan det finns en modell for ersattning
till lokalsamhallet. Kommunen har anfort att regeringen i budgeten
for 2025 angett att det finns en modell for ersattningar till
lokalsamhallet, men att denna inte beslutats annu. Innan kommunen
vet hur ersattningsmodellen ar utformad vill kommunen inte ta
stallning till férfragan. Det finns en oro att ett eventuellt regelverk
inte kommer att galla retroaktivt. Kommunen anger i sitt yttrande
att den undrar nar staten kommer besluta om en ersattningsmodell i
enlighet med det som angetts i statens budget.
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Lansstyrelsen Dalarnas lan Beslut
2026-01-08 9043-2023

Sokanden

Sokanden har fatt inkomna yttranden for kannedom och getts
mojlighet att bemota Smedjebackens kommuns yttrande om
tillstyrkan. Sokanden har darefter inkommit med komplettering
angaende kommunal tillstyrkan dar det anges att den inte anser att
frdnvaron av tillstyrkan i detta ldge forsenar handlaggningen, bland
annat da tidsplanen i arendet foljs. Sokanden har dven begart att
ytterligare fa utveckla sin talan i denna del.

Motivering till beslutet

Miljoprévningsdelegationen konstaterar att sokanden har genomfort
samrad och upprittat en miljokonsekvensbeskrivning enligt
bestammelserna i 6 kap miljobalken och
miljobedomningsforordningen (2017:966).

Miljoprovningsdelegationen bedomer att
miljokonsekvensbeskrivningen, efter gjorda kompletteringar,
uppfyller gallande krav och kan godkannas for den prévning som nu
ska goras.

Tillstyrkan

Av 16 kap 4 § miljobalken framgér att tillstand till anlaggning for
vindkraft endast far ges om den kommun dar anlaggningen avses att
uppforas har tillstyrkt den. Denna bestimmelse inférdes 2009 da
kravet pa bygglov enligt plan- och bygglagen togs bort.

Kommunfullmaktige i Smedjebackens kommun har vid flera tillfallen
under miljoprovningsdelegationens handlaggning av arendet givits
tillfalle att yttra sig over tillstyrkan. Kommunen har valt att inte
tillstyrka projektet i dagslaget utan vill som det far forstas avvakta
med att lamna besked i tid efter att regeringen beslutat om
ersattningsmodell till lokalsamhallet. Enligt sokanden ar forslaget att
en sadan kan inforas tidigast den 1juli 2026. Detta forutsatter dock
att regeringen fattar beslut om detta. Det ar inte klart nar
regeringen tar stallning i frdgan. Miljoprévningsdelegationen
konstaterar darmed att kommunen i dagslaget inte tillstyrker
ansokan.

Enligt 9 § forvaltningslagen ska drenden handlaggas sé enkelt,
snabbt och kostnadseffektivt som mdjligt utan att rattssakerheten
eftersatts.
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Lansstyrelsen Dalarnas lan Beslut 4 (5)
2026-01-08 9043-2023

Miljoprovningsdelegationen konstaterar att det ar en grundlaggande
forutsattning for att beviljas tillstand att kommunen tillstyrkt
ansoOkan. Att utan tillstyrkan fortsatta handlaggningen av arendet
riskerar darfor att kostnader for stat och enskilda uppkommer i
onddan. Vidare riskerar ett beslut i arendet att avsevart forsenas
vilket kan vara till men for berérda i arendet.

Sokanden har angett att den inte anser att frAnvaron av tillstyrkan i
detta lage forsenar handlaggningen, bl a da tidsplanen i arendet foljs.
Sokanden har dven begért att ytterligare fa utveckla sin talan i denna
del. Miljoprovningsdelegationen delar inte bedomningen av skal som
redovisas ovan. Ytterligare argumentation i frigan bedoéms inte
nodvandig for att avgora arendet.

Mot den bakgrunden finns det inte forutsattningar att bevilja
tillstand till ansokan varfor den ska avslas.

Ni kan dverklaga beslutet

Se information nedan hur du kan 6verklaga beslutet.

De som medverkat i beslutet

Beslutet har fattats av ordférande Lars A Andersson och sakkunnig
Emma Knutes efter foredragning av miljohandlaggare
Veronica Driberg.

Denna handling har godkants digitalt och saknar darfor
namnunderskrifter.

Kopia till

Smedjebackens kommun

Lansstyrelsen i Dalarnas lan

Naturvardsverket

Forsvarsmakten

Myndigheten fér samhallsskydd och beredskap
Enskilda och intresseorganisationer
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Lansstyrelsen Dalarnas lan Beslut 5(5)
2026-01-08 9043-2023

Ni kan 6verklaga beslutet hos mark- och

miljddomstolen

Om du inte ar n6jd med Miljoprovningsdelegationens beslut, kan du skriftligen
overklaga beslutet hos mark- och miljodomstolen.

Sa har overklagar ni beslutet

Lansstyrelsen maste prova att 6verklagandet har kommit in i ratt tid, innan det
skickas vidare tillsammans med handlingarna i arendet. Darfor ska ni lamna
eller skicka er skriftliga 6verklagan till Lansstyrelsen Dalarnas lan antingen via
e-post; dalarna@lansstyrelsen.se, eller med post; Lansstyrelsen Dalarnas lan,
791 84 Falun.

Tiden for 6verklagande

Ditt 6verklagande maste ha kommit in till Linsstyrelsen inom tre veckor fran
den dag du fick del av beslutet. Om det kommer in senare kan 6verklagandet
inte provas. I ditt 6verklagande kan du be att f4 ytterligare tid till att utveckla
dina synpunkter och skalen till att du 6éverklagar. Sedan ar det mark- och
miljodomstolen som beslutar om tiden kan foérlangas.

Parter som foretrader det allmanna ska ha kommit in med sitt 6verklagande
inom tre veckor fran den dag da beslutet meddelades.

Ditt Overklagande ska innehalla

o Vilket beslut som du 6verklagar, beslutets datum och diarienummer.
e Hur du vill att beslutet ska andras.
e Varfor du anser att Miljoprovningsdelegationens beslut ar felaktigt.

Om du har handlingar som du anser stodjer ditt 6verklagande bifogar du
kopior pé dessa. Kontakta Lansstyrelsen i forvidg om du behover bifoga filer
som ar storre an 25 MB via e-post.

Ombud

Om du anlitar ett ombud som skdter 6verklagandet at dig ska ombudet uppge
sitt namn, adress och telefonnummer. Ombudet bor ocksa bifoga en fullmakt.

Behover du veta mer?

Har du ytterligare fragor kan du kontakta Linsstyrelsen via e-post,
dalarna@lansstyrelsen.se, eller via vaxeltelefonnummer 010-225 00 00. Ange
diarienummer 9043-2023.
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»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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